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Umiestnenie stavby - Kamenny miyn, Tmava Pri prvom variantnom rieseni je konstrukcia ponimana ako trojboka priehradova

: konstrukcia. Do naveternej plochy vstupuje iba priemetova plocha pilierov a nasledne
e P = je celé zat'azenie navysena o 10%.
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1. variantné rieSenie

Prierez Osova Sucinitel’ Vyuzitie Deformacia Celkova

sila  vzpernej hmotnost’
dizky B ocele
[kN] [-] [0] [mm] |kg]
Subvariant RD 32 - - 59,0 112,1 1500
1
Subvariant CHS 75,0 1,35 88,6 32,0 7518
2 139,7x10
Subvariant CHS 104.4 0,5 80,6 52,6 3357+181
3 101,6x5 =3538
Subvariant CHS 165,6 1,0 77,3 45,9 3759
= 168,3x8

Subvariant 1 sa ukazal ako nefunkcny, kedze nie je dost’tuhy na
to, aby dostatocne skratil vzpernu dizku pilierov. Dalej je tento
systém velmi nachylny na globalnu stratu stability skratenim.

Pri subvariante 2 sa dve tlacené diagonaly navzajom destabi-
lizuju, Co je pri posudeni vyjadrené vacsou vzpernou dizkou

Subvariant 3 obsahuje dodatocne tiahla, ktore skracuju vzper-
nu dizku diagonal. Z pohladu spotreby ocele najefektivnejsi,
ale obsahuje aj vacsie mnozstvo pripojov
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Kedze dve tlacené diagonaly sa navzajom destabilizuju, pouzi-
tie jednej diagonaly v subvariante 4 je z pohl'adu spotreby
Subvariant4 ocele efektivnejsi. Systém je ale menej tuhy a menej robustny.
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2. variantné riesenie
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Prierez Osova Vyuzitie Deformacia Celkova
sila hmotnost’ ocele
[kg]
Subvariant 1 Subvariant 2 Subvariant 3 kN [l [mm]

Subvariant RD 40 - 81 239,0 3924
V subvariantoch 1 a 2 maju diagonaly zvislého stuzenia odchylku od pilierov 1
priblizne 19°. Takyto navrh je neefektivny. Preto sme v Subvariante 3 rozdelili Subvariant  CHS 2432 81 38,2 12550
polia na polovicu a dosiahli priaznivejsi sklon 34°. To prinieslo aj vyrazné > 168.3x8
zvysenie tuhosti a usporu ocele Subvariant ~ RD 40 - 71 173,1 3013+1019
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